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SRBOLJUB STOJANOVIC

Monodisciplinarni fetisizam
i monodisciplinarna svest

331.01
Saopstenje

»Podela rada<«, kako su pisali klasici marksizma u »Ne-
madkoj ideologiji«, »postaje stvarno podela tek od onog tre-
nutka kada se javlja podela materijalnog i duhovnog rada.
Od tog trenutka svest mozZe stvarno uobraziti da je nestc
drugo a ne svest o postojefoj praksi, da stvarno nesto pred-
stavlja, a da ne predstavlja nesto 3to je stvarno, — od tog
trenutka svest je kadra da se emancipuje od sveta i prede
na obrazovanje ’¢iste’ teorije, teologije, filozofije, morala
itd.«! Sa daljim razvojem podele rada unutar duhovne sfe-
re, u krugu svake od nastalih posebnih disciplina dolazi do
obrazovanja monodisciplinarne svesti, do izgradnje posebne
»Giste« teorije, filozofije, metafizike, posebnog pogleda na

svet sopstvene ideologije.

U osnovi svake monodisciplinarne svesti
lezi odgovarajuéi feti§izam. Pojedinim aspek-
tima stvarnosti ili drugim reéima redukova-
noj stvarnosti, koja je predmet bavljenja po-
jedinaéne discipline, pripisuju se putem od-
govarajuceg sistema neprikosnovenih dogmi
neka znadajna svojstva koja ta redukovana
stvarnost inafe nema. Tako pojedini aspek-
ti stvarnosti postaju feti§i monodisciplinarne
svesti, Cesto im se pripisuju i neka metafizié-
ka svojstva, a ponekad i karakter univerzal-
nosti. Na taj na¢in monodisciplinarna svest
pokuSava da wuspostavi vezu sa totalitetom,
prekinutu procesom razvoja podele rada. To
je karakteristi¢no kako za prirodne tako i za
druStvene nauke. Tako na jednoj strani ima-
mo pojave mehanicizma, biologizma i sl., a
na drugoj ekonomizma, sociologizma, psiholo-
gizma itd. Ovakve pojave, ne samo da oteia-
vaju, veé¢ naj¢eSée i potpuno onemogudéavaju
komunikaciju medu disciplinama, dok ie ko-
munikacija sa praksom sve vife determinisa-
na ideologijom monodisciplinarne svesti.

Ovde ¢éemo se kao jednim od najdrastic-
nijih primera pozabaviti nekim savremenim
feti§ima ekonomistiéke svesti koji danas pred-
stavljaju prepreku komunikaciji ekonomske
nauke sa drugim nauénim disciplinama, a ti-
me i prepreku za revolucionisanje same ekce-
nomske misli. To je posebno aktuelan a isto-
vremeno i sudtinski problem u naSem drustvu
koje se opredelilo za izgradnju samoupravnih
socijalistickih odnosa. Medutim, u savreme-
nom gradanskom drudtvu to nije suStinski veé
tehni¢ki problem, jer tamo artikulaciju par-
cijalnih monodisciplinarnih svesti jo§ uvek
pretezno vrsi kapital, dejstvujuéi svojim sle-
pim silama. PokuSaje emancipacije nekih
frakcija gradanske klase od kapitala i njego-
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vo stavljanje u funkeciju ostvarenja parcijal-
nih interesa tih frakecija, kao i konzekvence
te pojave na artikulaciju parcijalnih mono-
disciplinarnih svesti neéemo ovde razmatrati,
jer prevazilaze postavljene okvire ovog rada,
iako su to veoma relevantna iskustva strates-
kog znafaja i za proces emancipacije radnic¢-
ke klase ukljuéujuéi i procenu moguc¢ih kon-
zekvenci tog procesa.

Zadrzademo se samo na kradem prikazu
najznadéajnijih fetia koji vladaju u nasoj sa-
vremenoj ekonomskoj nauci i oko nje, ali ko-
ji isto tako igraju znadajnu ulogu i u danas-
njoj drustvenoj praksi. Iako je neke od njih
ve¢ Marks u svoje doba uspesSno demistifiko-
vao, ti feti$i, u nesto izmenjenom obliku, jos
uvek vrSe svoju funkeciju i to ne samo kao
instrumenti teorijskih interpretacija, veé i kao
ideje koje su se pretvorile u materijalnu sna-
gu, u mocéne slepe sile koje i u nasem drustvu
pokrec¢u konkretne idejne i materijalne toko-
ve, koji ¢esto nisu niti u skladu sa nasim os-
novnim idejnim opredeljenjima, niti pak na
liniji izgradnje materijalne osnove novih dru-
$tvenih odnosa primerenih samoupravnom so-
cijalizmu.

Moze se slobodno re¢i da znacaj fetiSa i
njihove uloge u nasoj danasnjoj ekonomskoj
nauci pa konzekventno tome i u drustvenoj i
privrednoj praksi raste, te se mozZe govoriti o
pojavi ekonomskog neofeti§izma.

Pocéasno mesto u kolekciji fetiSa, koji su
predmet idolatrije danas$njih ekonomista, pri-
pada mnaravno kao i nekada robi i robnom
svetu uopste, ¢iji je fetiski karakter Marks
najeksplicitnije razobli¢io. Potrebno je, medu-
tim, da ovde razmotrimo do kakvih je tu pro-
mena u meduvremenu doslo.

FetiSizam robe, koja je proizvod rada ljud-
skih ruku, sastoji se kako znamo u tome S3to
se toj robi kao prirodna i objektivna pripisu-
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ju neka svojstva koja su u stvari svojstva
odredenih konkretnih drustvenih ocnosa me-
du ljudima, odnosa koji se uspostavljaju u
procesu drustvene reprodukcije u okviru od-
redenog nacéina proizvodnje, a prvenstveno
odnosa koji se uspostavljaju u razmenskom
segmentu tog procesa. Na taj nacdin robi se
ve¢ na prvom koraku pridaje metafizi¢ki ka-
rakter. Medutim, fetiSizacija ide i dalje. Rob-
ni karakter, a sa njim i svojstva koja se pri-
pisuju proizvodima rada ljudskih ruku u rob-
nom svetu, poinju da se pripisuju i nekim
predmetima koji uopSte nisu proizvodi ljud-
skog rada, kao $to su to ma primer prirodna
dobra koja ulaze u proces razmene, zatim ne-
kim proizvodima ljudske glave kao 5to su to
na primer pronalasci, tehnolo$ki software, i
ostali vidovi informacija itd.

Da li ¢ée neko dobro biti roba, odreduju,
medutim, vliadajuéi drustveni odnosi, institu-
cionalizovani odgovarajué¢im normativnim
sistemom, $to znac¢i da oni utvrduju granice
robnog sveta. Od drustvenih odnosa zavisi da
i ¢e se i po kojim dimenzijama robni svet
Siriti ili pak suzavati. Dok su pojedina drus-
tva na primer sankcionisala instituciju rop-
stva robovi su u tim dru$tvima bili roba.

Uvodenjem institucije industrijske svoji-
ne sve $to je odgovarajuéim medunarodnim
konvencijama obuhvaéeno tom institucijom
postalo je roba u svim zemljama potpisnica-
ma tih konvencija. Isti je slucaj i sa svim
onim §to je nacionalnim zakonodavstvom ne-
ke zemlje obuhvadeno tom institucijom.

Pored industrijske svojine i mnoga druga
prava, koja su regulisana medunarodnom ili
nacionalnom legislativom, postala su robe. Za
savremeni kapitalizam naroé¢ito su znacajna
neka prava Koja proizlaze iz monopola.

Medutim, dok su s jedne strane neka mo-
nopolska prava postala predmet razmene, s
druge strane neka od njih uz mere drZavnog
protekcionizma i ostalih vidova ekonomskog
intervencionizma oznaéile su kraj laisser-fa-
ire-a. Prema tome robni svet se u proteklom
razdoblju, u planetarnim okvirima po jednim
dimenzijama objektivno S$irio a po drugim
suzavao. Medutim, feti§izam robe i robnog
sveta u glavama na$ih najuticajnijih vodecih
ekonomista uz posredstvo odgovarajuceg nor-
mativnog sistema uzrokovao je, umesto pre-
vazilazenja, eksplozivno Sirenje robnog sveta
po svim dimenzijama naSeg prostora.

Tome su doprineli i ostali feti$i u ekonom-
skoj nauci i oko nje. Tu pre svega treba spo-
menuti ekonomske zakonitosti i njihovu feti-
Sizaciju. Ekonomskim zakonitostima na$i vo-
ded¢i ekonomisti pripisuju metafiziéko svoj-
stvo poslednjeg uzroka. To svoje shvatanje
preneli su i u politi¢ku sferu. Svakodnevno
¢ujemo da ekonomski zakoni deluju, a znamo
da delovati mogu samo slepe sile i subjekti.
Stvari se mistifikuju. Wmesto da se kaZe:

»hoéemo Siri prostor za slobodno delovanje
storu za slobodno delovanje objektivnih eko-
nomskih zakonitosti, o njihovom uvazZavanju,
o kazni, prokletstvu koje nas ¢eka ako se nji-
ma ne pokorimo. Sta je to ako ne €ista me-
tafizika, teologija, a uz to i defetiSizam ka-
rakteristiéan za malodus$ne u kriznim situa-
cijama kada reSenje traZe u transcedentalnoj
sferi obracajuéi se viSoj sili.

Sta na to drugo reéi mego ono $to je veé pre
stotinak godina napisano u Anti-Diihringu:
»Sile koje dejstvuju u drudStvu — dejstvuju
potpuno kao i prirodne sile: slepo, nasilno, ra-
zorno, sve dok ih ne upoznamo i ne rafuna-
mo s njima. Ali kad ih jedanput upoznamo,
kad shvatimo njihovu delatnost, njihov pra-
vac, njihove uéinke, onda samo od nas zavisi
da ih sve viSe potéinjavamo naSoj volji i da
pomoéu njih postizemo svoje svrhe. To naro-
¢ito vazi za danas$nje moéne proizvodne sna-
ge. Dokle god se tvrdoglavo odridemo da ra-
zumemo njihovu prirodu i njihov karakter —
a kapitalistiéki nad¢in proizvodnje i njegovi
branioci opiru se tom razumevanju — dotle
te snage dejstvuju uprkos nama, protiv nas,
dotle one vladaju nad nama. Ali kad se je-
danput shvati njihova priroda, one se u ru-
kama udruZenih proizvoda¢a mogu pretvoriti
iz demonskih gospodara u pokorne sluge. To
je isto kao i razlika izmedu razorne sile elek-
triciteta u munji za vreme nepogode, i elek-
ktriciteta ukroéenog u telegrafu i u elektric-
nom luku, kao i razlika lzmedu poZara i va-
tre koja deluje u ¢éovekovoj sluzbi. Kad se s
dana$njim proizvodnim snagama bude postu-
palo shodno njihovoj najzad saznatoj priro-
di, onda na mesto drustvene anarhije u pro-
izvodnji dolazi drustveno-plansko regulisa-
nje proizvodnje prema potrebama kako celi-
ne tako i svakog pojedinca.«?

Medutim, za potdinjavanje sila koje dej-
stvuju u dru$tvu upravo je potrebna inter-
disciplinarna saradnja, komunikacija medu
nauénim disciplinama a za to, kako smo vi-
deli, jednu od glavnih prepreka predstavlja-
ju monodisciplinarna svest i monodisciplinar-
ni feti§izmi.

Tu se sada postavlja jedno suStinsko pita-
nje: Ko kod nas treba da odigra ulogu arti-
kulatora parcijalnih monodisciplinarnih sve-
sti, ulogu koju u gradanskom svetu do dan
danas igra kapital? Ovo pitanje je pcvezarno
sa pitanjem emancipacije radnifke klase Tek
emancipovana radnitka klasa mozZe postati tuj
artikulator. Moramo se, medutim, osloboditi
iluzija da je ona zavrsila taj proces. Ni rad-
ni¢ku klasu ne smemo fetidizirati, a to &éini-
mo onda kad joj u celini pripisujemo svoj-
stvo klase za sebe. Ona jo§ uvek velikim de-
lom egzistira kao klasa po sebi, pa ¢ak i kao
klasa protiv sebe. Tek sa njenom punom
emancipacijom i intelektualizacijom ona mo-
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Ze preuzeti ulogu artikulatora parcijalnih sve- same nauénike od podvodada klasnih pred-
sti. Tek emancipovana radni¢ka klasa biée v rasuda, od laktaskih drZavnih parazita i ca-
slepih sila kapitala i trzista«, govori se o pro- veznika kapitala u slobodne trudbenike mi-
stanju, kako kaze Marks, »pretvoriti naukv  sli. Nauka moZe igrati svoju pravu ulogu sa-
od oruda klasne vladavine u narodnu silu, © mo u republici rada.«®

SUMMARY

MONODISCIPLINARY FETISHISM AND MONODISCIPLINARY AWARENESS

The clasics of Marxism in »German ideology« wrote that »... distribution of
work is becomming the real distribution only when we meet the phenomenon of
material and spiritual work. From this moment on, the consciousness may conceit it
is something more than the reality of existing practice; it can think jt stands for
something while it does not represent anything real. The consciousness js able to
emancipate out of the world and transphere to pure theories, theologies, philosophies,
moralities .. .«

With newer development of the distribution of work in spiritual sphere, there
seems to be a tendency to construct a monodisciplinary consciousness within each of
separately formed disciplins going so far as to building pure theories, philosophies,
metaphysics, separate outlook and peculiar ideology.
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